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Is ons tuis in die aarde?

Genesis 2:1-25

(Wêreld Omgewingsdag, 6 Junie 2010)

Liewe Broers en Susters
Van so ver as wat mense kan onthou, het ons verhale vertel om 'n prentjie te probeer vorm van die dinge wat groter as ons is — dinge soos hoe die wêreld inmekaar steek (wêreldbeeld); wat ons plek en taak hier op aarde is (wêreldbeskouing) en wie of wat agter dit alles sit. Dis verhale wat ons nie vir ons vermaak vertel nie; ons lééf hierdie verhale en dié verhale leef ons, as 't ware.
Ons kan dit vergelyk met die baba wat stukkies konstruksiespeelgoed gebruik om 'n gedierte te bou. Toe die gedierte klaar gebou is, gee die baba hom een kyk en bars in trane uit. Wat die baba self geskep het, maak hom nou bang. Net so kan die verhale wat ons oor die groot vrae van die lewe geskep het iets aan ons doen. Hulle kan ons leef.
Die Tuinverhaal in Genesis 2-3, waarvan ons so pas 'n gedeelte gelees het, is 'n voorbeeld van dié soort verhaal. Dit dra die stempel van die ou Nabye Oosterse mense se wêreldbeeld. Dis 'n verhaal wat talle male sedert die ontstaan van die Joodse en Christelike gelowe oorvertel is, of in ander verhale wat ons probeer skep het, opgeneem is. Ons het die Tuinverhaal opgeneem in ons verhale oor waar sonde vandaan kom, hoekom mense dikwels slegte dinge aanvang, wat die plek van man en vrou teenoor mekaar is, en so meer. Vandag gaan dit egter oor mense se plek op aarde, mense se verhouding tot die aarde.
Kom ons begin by die groot verhale wat mense deur die eeue vertel het oor hoe die wêreld inmekaar steek (wêreldbeeld). In die tye toe die Bybelskrywers geskryf het, is vertel dat die wêreld staties is en dat dit uit drie verdiepings bestaan: die hemel(koepel) daar bo, die plat aardskyf en die waters onder die aarde (onderwêreld). Voorwerpe, insluitende mense, kon rondbeweeg tussen daardie dele van die wêreld, maar die basiese struktuur was permanent. Daar was dus nog nie sprake van planeet "Aarde" nie, want die idee van ander soortgelyke strukture het nie bestaan nie.

Later het dit duidelik geword dat die aarde rond is en nie plat nie en mense het oor die aarde begin praat as 'n bal in die oneindige ruimte. In terme van hierdie prentjie is daar nie regtig meer 'n "bo" nie. Die aarde het dus by wyse van spreke sy "dak" verloor. Die deel van die prentjie wat ons gewoonlik met God se blyplek geassosieer het, het onvoorstelbaar geword en ons het die aardbol begin sien as iets waarop ons loop, en wat tot ons beskikking is. Ons het onsself as meesters van die aarde begin sien. Toe die "dak" van die wêreld afgehaal is, was dit asof net die vloerplan oorgebly het. Dit het ons verhouding tot God en die aarde drasties beïnvloed.
Maar omtrent in die tweede helfte van die twintigste eeu het daar stelselmatig weer 'n nuwe verhaal tot stand gekom oor hoe die wêreld inmekaar steek. Ons het ontdek dat ons in die aarde leef, nie op die aarde nie. Die atmosfeer is immers net soveel deel van die aarde se lewensiklusse as wat grond en water deel daarvan is. Hierdie prentjie stoot die idee dat ons meesters van die aarde is op die agtergrond. Dit suggereer eerder dat ons elemente van die aarde self is. Dit is interessant dat die antieke wêreldbeeld makliker versoen kan word met die jongste verhaal oor die werklikheid as met die bal in die ruimte-prentjie. 
Terugskouend kan ons sien dat (hoofsaaklik) een van hierdie drie verhale vir die mense van 'n spesifieke tyd (ook die Christene wat toe geleef het) die beelde en taal gegee het om te kan praat oor die wêreld waarin hulle geleef het, maar ook oor God se betrokkenheid daarby.     

In ons tyd, die tyd van die ekologiese krisis, is daar mense wat beweer dat die verhale wat Christene leef, ons nie help om helend te leef nie. Erger nog, mense sê sekere Bybeltekste, of ten minste ons interpretasie daarvan, kweek 'n houding van onverskilligheid teenoor en uitbuiting van die aarde.

· Hoe antwoord ons wanneer mense met die vinger op Genesis 1:26, 28 sê dat die Bybel ons aansê om die aarde te onderwerp en te beheers?

· Hoe antwoord ons wanneer mense beweer die Christelike god is 'n veraf, onbetrokke god sover dit die aarde betref?

· Hoe antwoord ons as ons daaraan herinner word dat baie Christene glo dat die wêreld in vlamme moet opgaan voordat die nuwe hemel en die nuwe aarde 'n werklikheid kan word — en hoe gouer hoe beter?

· Hoe antwoord ons wanneer mense daarop wys dat baie Christene 'n skerp onderskeid tussen liggaam en siel tref, dat redding op individuele siele gemik is en dat redding met 'n volmaakte toestand in 'n hiernamaals te doen het?
· Wat sê ons wanneer ons daaraan herinner word dat Totius, een van ons volksdigters en teoloë, die Bybel so verstaan het dat hy kon sê "die wêreld is ons woning nie"?
Elkeen van hierdie vrae roep om eerlike verantwoording van Christene se kant af. Maar ons moet ook besef dat die Bybel en die Christelike tradisie veel ryker en meer geskakeerd is as wat die vingerwysings suggereer. Daar is byvoorbeeld ook heelwat ekologiese wysheid in die Bybel wat ook ons aandag verdien. Kom ons kyk of die ou-ou Tuinverhaal in Genesis 2-3 meer lig op die saak gooi.
Reg aan die begin van die verhaal (Gen 2:4b) kry ons 'n leidraad dat die aarde, in die gedeelte wat volg, 'n groot rol speel. Die eerste skeppingsverhaal het so pas afgesluit met die woorde: "Dit dan is die geskiedenis van die hemel en die aarde toe hulle geskep is" — eers word die hemel gneoem, dan die aarde. Die tweede skeppingsverhaal (Tuinverhaal) begin met: "Toe die Here God die aarde en die hemel gemaak het..." — eers word die aarde genoem, dan die hemel. Daar is 'n perspektiefverskuiwing. Wat lees ons dan oor die aarde en oor mense se plek op aarde?
Ons lees dat dinge wat ons met lewe assosieer, aanvanklik op aarde ontbreek het. Daar was nog nie struike of enige groenigheid nie. God het dit ook nog nie op aarde laat reën. En, interessant, daar was ook nog nie mense om die aarde te bewerk sodat die aarde se lewegewende potensiaal tot verwerkliking kon kom nie (2:5). Daar was wel water wat uit die aarde gekom het wat die grond nat gemaak het (2:6). Uit hierdie nat grond (letterlik "van die stof uit die aarde") kon God, soos 'n pottebakker, die mens vorm. 'n Pottebakker se produk dra altyd die kenmerke van die grond waaruit dit geneem is. God het toe lewensasem in die mens geblaas sodat dié beeldjie lewendig geword het (2:7).
Die mens (in Hebreeus adam) kom uit die aarde (adamah). Só verweef is mense met die aarde dat hulle selfs moeder aarde se naam dra. Meer nog, mense gaan uiteindelik weer terug na moeder aarde: "[jy sal kan eet] totdat jy terugkeer na die aarde toe, want daaruit is jy geneem." (3:19).

God gee dan vir die mens 'n plek, 'n tuiste: Hy het 'n tuin aangelê in Eden in die ooste en die mens wat Hy gevorm het daar laat woon (2:8). Dié plek is nie 'n strafkamp nie, maar 'n lieflike tuin met "allerlei bome, mooi om na te kyk en lekker om van te eet" (2:9). Daar is iets in die Bybelteks wat ons oog nie moet ontglip nie: Die Here laat hierdie bome ook uit die grond, uit Adamah, uitspruit. Net so vorm die Here God later ook al die diere en die voëls uit die grond, uit Adamah (2:19). God het vir ons en die bome en die diere dieselfde moeder gegee. Ons is soos broers en susters vir mekaar.
In vers 15 word wéér gesê dat die Here God die mens in die tuin laat woon het. Nou word drie belangrike dinge bygevoeg: Eerstens, die mens kry 'n taak. Mense se taak is om die tuin te bewerk en op te pas. In Hebreeus is die woordjie vir "bewerk" en "dien" presies dieselfde woord (abad). Die mens se verhouding tot die aarde is soos dié van 'n dienaar (ebed) tot 'n meester, nie soos dié van iemand wat die aarde uitbuit en misbruik nie. Dienaars wat probeer het om hulle meesters uit te buit of te misbruik betaal duur daarvoor. In Engels kan 'n mens dit mooi sê: "to serve and preserve the garden". Die taak wat die mens gekry het, gee vir ons die taal om oor ons verhouding tot die aarde te dink te midde van die ekologiese krisis. Meer as ooit tevore het dit nodig geword dat ons die aarde dien en bewaar.
Tweedens gee God vir die mens, benewens 'n taak, ook 'n stuk vryheid, maar met 'n voorwaarde. Hulle is vry om van al die bome in die tuin te eet soveel as wat hulle wil, behalwe van 'n spesifieke boom, die boom van alle kennis. (Daar staan letterlik: "die boom van die kennis van goed en kwaad", wat waarskynlik 'n uitdrukking is wat totaliteit aandui, net soos wat ons sal sê iemand het hoog en laag gesweer wanneer daardie persoon geheel en al oortuig is van 'n saak.) Wanneer die mens van hierdie boom eet, sal hy sterf (2:2:16-17). Hierdie voorwaarde bereik ons in die taal van 'n verbod, maar ten diepste gaan dit oor die vraag of ons God vertrou — of ons God vertrou met dit wat ons hier in die aarde nodig het. 
Toe het die Here God iets besonders gedoen. Toe Hy besef dat dit nie vir die mens goed is om alleen te wees nie, maak Hy die diere en bring hulle na die mens toe om te sien wat die mens hulle sal noem. Onder die diere kry die mens egter nie 'n kameraad nie. Toe maak die Here God die vrou uit die man. Die man (ish) en die vrou (ishah) dra so te sê dieselfde naam, net soos wat die mens (adam) en die aarde (adamah) so te sê dieselfde naam dra. Naamgewing was van groot belang vir die ou Nabye Oosterse mense, daarom moet ons die name vir die mens en die vrou nie geringskat nie. Die name wat hulle in ons teksgedeelte gekry het, suggereer 'n noue verweefdheid.

Wanneer ons oor die muur van Genesis 2 kyk, sien ons sommer naby en ook heelwat verder weg tekste raak wat op Genesis 2 bou, of daarby aansluit. Genesis 3 vertel waarop die Tuinverhaal uiteindelik afstuur. Ja, die mense hét toe van die boom van alle kennis geëet. Die slang, 'n simbool van lewe en kennis in die antieke wêreld, het op 'n misleidende manier die mense oortuig om van daardie boom te eet. Soos wat die slang gesê het, verkry hulle kennis en word in daardie opsig soos God. Daardie kennis laat hulle dinge raaksien waarvan hulle voorheen salig onbewus was. Een daarvan is dat hulle kaal is. Weer eens gebruik die skrywer twee byna identiese Hebreeuse woorde: Die slang is "slim" (arum) (nie listig soos wat die 1983 Afrikaanse Bybel sê nie)  en die mense kom agter dat hulle "kaal" is (erum). In plaas daarvan dat die spesiale kennis wat hulle verwerf het hulle "slim" gemaak het, het dit hulle 'n ervaring van kaal-wees gegee. Hulle het agtergekom dat die lewe nie een heerlike, lang paradyservaring is nie.
Die woordspel wat die skrywer 'n hele paar keer inspan, reflekteer mense se ervaring dat die lewe tweekantig is:
· Ons is tegelyk mekaar se kamerade, én mekaar se teiken wanneer dinge verkeerd loop, soos wat die man en vrou blaam uitdeel wanneer God hulle oor hulle gedrag uitvra (3:12-13).

· Mede-aardbewoners uit die diereryk is tegelyk ons "broers en susters", én hulle bedreig ons, soos wat slange ons aan die haksteen byt en ons hulle koppe vermorsel (3:14-15).

· Die ontstaan van nuwe lewe is tegelyk die wonderlikste ervaring denkbaar, én dit gaan gepaard met die intense pyn en angs van die geboorteproses (3:16).
·  Die aarde voorsien tegelyk mildelik in die lewensmiddele wat mense nodig het om 'n bestaan te maak, én dit bring ook dorings en distels voort (3:18); daarby kos bitter harde werk om te kan eet (3:17,19).
Aan die einde van die Tuinverhaal (3:23-25) word die mens uit die tuin van Eden weggestuur om die aarde te gaan dien, die aarde waaruit die mens gemaak is. Hulle is dus nie afgesny van hulle tuiste nie. Die moontlikheid om die dood vry te spring, is hulle egter ontneem toe hulle uit die tuin waar die boom van die lewe staan, gedryf is. 

Nog 'n paar hoofstukke verder word die skepping in 'n krisis gedompel. Die Here het gesien hoe groot die mense se verdorwenheid op aarde is en Hy bring die groot vloed oor hulle. Noag en sy gesin word saam met 'n paar verteenwoordigers van elke dierespesie gered. Terug op die droë land, terug by hulle tuiste, offer Noag vir die Here en die Here sluit 'n verbond met Noag — nee, nie met Noag alleen nie, met Noag en sy familie, met die geslagte wat nog kom, met al die lewende wesens én met die aarde (Gen 9:8-17). 

As ons heelwat verder oor die muur van Genesis 2 kyk, sien ons dat die Markus-evangelie 'n taal praat wat klink soos die taak wat God vir die mens in die tuin gegee het. Ons taak is om te dien, eerder as om te onderwerp en te heers. Kom ons hoor wat Jesus volgens die Markus-evangelie (10:42-45) sê:


Julle weet dat dit by die nasies so is dat hulle sogenaamde regeerders oor hulle baasspeel en dat hulle groot manne die mag oor hulle misbruik. Maar by julle moet dit nie so wees nie. Elkeen wat in julle kring groot wil word, moet julle dienaar wees; en elkeen onder julle wat die eerste wil wees, moet julle almal se dienaar wees. Die Seun van die mens het ook nie gekom om gedien te word nie, maar om te dien en sy lewe te gee as losprys vir baie mense."
Wat hier oor verhoudinge tussen mense gesê word, geld ook vir ons verhouding teenoor ander lede van die aardgemeenskap. Jy is nie regtig groot wanneer jy kan wys hoe sterk jy is nie, maar wanneer jy die moed het om te dien. Jy kan dit doen wanneer jy weet dat jou lewe verweef is met dié van alle lewe op aarde. Jy kan dit doen as jy onthou dat alle lewe  — joune en dié van plante en diere — 'n Godgegewe wonder is, dat dié God jou hier geplaas het, dat Hy jou die mooi en die lekker van die aarde gun, maar ook dat Hy vir jou grense stel: wat jy met jou kennis doen, het gevolge.
Dan word dit vir ons moontlik om raak te lees wat die bekende Johannes 3:16-17 sê:


God het die kosmos [soos wat die Grieks sê] so lief gehad dat Hy sy enigste Seun gegee het, sodat dié wat in Hom glo, nie verlore sal gaan nie maar die ewige lewe sal hê. God het nie sy Seun na die kosmos toe gestuur om die kosmos te veroordeel nie, maar sodat die kosmos deur Hom gered kan word.
As ons hierdie elemente kan inbou in die verhaal wat ons vandag vir mekaar vertel oor hoe die wêreld inmekaarsteek en wat ons plek daarin is, sal ons ook die volgende verhaaltjie kan waardeer:


'n Man met die naam Phaedrus was op 'n pelgrimstog na die heilige berg Kailas, hoog in die Himalayas. Phaedrus was fiks, sterk en hoogs gemotiveerd, maar het nogtans nie die bestemming bereik nie. Na die derde dag het hy uitgeput tou opgegooi en die ander pelgrims het sonder hom voortgegaan. Phaedrus moes erken dat die berg en die pelgrimstog vir hom 'n manier was om sy eie krag en vermoëns uit te stal. Hy was daar, maar hy was ook nie daar nie. Die ander pelgrims — dié wat die berg bereik het — het die heiligheid van die reis en van die berg só intens aangevoel dat elke voetstap 'n daad van toewyding geword het — 'n daad waarmee die heilige oomblik en die heilige berg gedien kon word. Dit het hulle besiel om veel meer te kon vermag as waarvoor Phaedrus met sy uitsonderlike spierkrag kans gesien het.  
Het ons "kennis is mag"-strewe dalk van ons Phaedrusse gemaak wat ons eie reis op aarde verarm? Phaedrus het uiteindelik beleef wat die baba met sy selfgemaakte dierasie beleef het — toe hy terugsit om sy eie handewerk te aanskou, het hy geskrik vir wat hy sien. Sal ons nie liewer probeer om die aarde met klein voetstappies te dien nie, geïnspireer deur — en in verwondering oor — ons deel wees van die grootse skepping. Ons sal daardie treetjies ook op God se voorwaardes gee. Dit is immers God wat vir ons 'n tuiste hier op aarde gegee het, wat vir ons die mooi en die lekker op aarde gun en wat wil hê dat ons Hom vertrou. Hierdie tuiste het gordyne wat oopgetrek is, sodat ons ons iets kan voorstel van die dinge wat ons te bowe gaan, al kan ons daardie dinge nie vasvat nie.
Amen

